OKRESNY URAD TRENCIN
ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY

Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

Cislo spisu Tren¢in
OU-TN-OVBP2-2022/034191-002 22.11.2022

Rozhodnutie o odvolani
Verejna vyhlaska

Popis konania / Ucastnici konania

Toto rozhodnutie sa dorucuje ucastnikom konania verejnou vyhlaskou v zmysle § 42 ods. 2 stavebného zakona a §
26 spravneho poriadku z dovodu liniovej stavby a musi byt’ vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli odvolacieho
organu, rozhodnutie sa zaroven zverejiiuje na webovom sidle tradu https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=12&odbor=8&sekcia=uradna-tabula#popis, na centralnej uradnej elektronickej tabuli a na docasne;j
uradnej tabuli spravneho organu v dotknutych obciach: obec Neporadza a obec Trencianske Mitice.

Détum vyvesenia: ....................
Datum zvesenia: ....................

Podpis a odtlacok tradnej peciatky:

Po uplynuti lehoty 15 dni ur€enej na vyvesenie ziadame obec Neporadza a obec Trencianske Mitice, aby bezodkladne
oznamili skutocnost’ o vyveseni a zveseni verejnej vyhlasky odvolaciemu organu.

Vyrok

Okresny trad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky (d’alej len "odvolaci organ™), ako spravny organ prislusny
podl'a § 58 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,spravny poriadok®) v spojeni s ¢lankom I § 4 ods. 1 pism. b) bod 1 zdkona €. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre
uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny odvolaci organ podl'a § 118
zakona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zadkon) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,stavebny zadkon“) a v spojeni s § 9 ods. 1 a ods. 14 a 15 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, na zaklade odvolania ucastnika
konania: Ing. Jan Bartak, bytom Zemianske Mitice 237, 913 22 Trenc¢ianske Mitice (d’alej len "odvolatel™) preskumal
rozhodnutie obce Neporadza ¢islo: OcUN 163/2022-02/Mi zo dita 07.07.2022 v odvolacom konani a takto

rozhodol:

Odvolaci organ podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku zrusuje rozhodnutie obce Neporadza &islo: OcUN
163/2022-02/Mi zo dia 07.07.2022 a vec vracia tomuto spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie.



Odovodnenie

Obec Neporadza (d’alej len "prvostupniovy organ") ako stavebny urad vykonavajici preneseny vykon Statnej spravy
podla § 119 ods. 3 urceny Okresnym uradom Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky dna 17.01.2022 pod ¢.
OU-TN-OVBP2-2022/005985-002 v spojeni s 117 ods. 1 stavebného zédkona vydala diia 07.07.2022 rozhodnutie
gislo OcUN 163/2022-02/Mi (d’alej len "prvostupiiové rozhodnutie"), ktorym na zéklade navrhu navrhovatela:
obec Trencianske Mitice, 913 22 Trencianske Mitice 230 (d’alej len ,,navrhovatel*) rozhodla o umiestneni stavby:
,»Chodnik pri ceste 111/1862, Trencianske Mitice™ na pozemkoch CKN parc.¢. 4198, 2703, 2706, 2707/4, 2707/5,
2707/2,2707/3, 2708/2, 2708/3, 2710, 2709, 2711, 1435/3, 4196 v katastralnom tizemi Trenc¢ianske Mitice (d’alej
len ,,stavba‘®). Navrhovana stavba sa nachddza na ceste I11/1862 v obci Trencianske Mitice. Predmetom stavby je
usek komunikacie s navrhovanym chodnikom od rodinného domu ¢. 153 v krizovatke s miestnou komunikaciou po
rodinny dom ¢&. 242 v dizke 302,23 m.

Prvostupniové rozhodnutie bolo doru¢ované ucastnikom konania prostrednictvom verejnej vyhlasky zverejnenej v
obci Trencianske Mitice. Prvostupniové rozhodnutie obsahovalo poucenie podla § 47 ods. 4 spravneho poriadku o
moznosti podat’ proti nemu odvolanie.

Proti prvostupiiovému rozhodnutiu podal odvolatel’ odvolanie, ktoré¢ bolo doruc¢ené prvostupiiovému organu dna
26.07.2022, odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej lehote.

Odvolatel’ vo svojom odvolani uviedol, Ze vydanie prvostupiiového rozhodnutia je imyselne nezakonné, nakol’ko v
rovnakej veci navrhu na vydanie izemného rozhodnutia stavby: ,,Chodnik pri ceste 111/1862, TrenCianske Mitice*,
je od 10.12.2021 pod &. OcUN 343/2021-01/Mi vedené na rovnaku stavbu tizemné konanie, kde sa diia 09.01.2022
prihlasil do konania a ziadal o reSpektovanie prav ucastnika konania, o ktorom k dneSnému ditu nebolo rozhodnutg.
Dalej namietal, Ze ako udastnikovi konania mu nebolo umoznené uplatnit’ namietky v konani podla § 34 ods. 2
zékona ¢. 50/1976 Zb. Stavebného zékona a ze ku ditu podania odvolania nebolo imyselne rozhodnuté o jeho pozicii
ucastnika konania, ani nebolo predmetné konanie zastavené, ze sa umyselne a nezakonne viedli na rovnaku stavbu
dve konania, mozno aj d’alSie konanie, naviac aj v tomto druhom konani bol iimyselne opomenuty ako tcastnik
konania.

Prvostupniovy orgén upovedomil podl'a § 56 spravneho poriadku ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného
odvolania prostrednictvom verejnej vyhlaSsky a umoznil im k podanému odvolaniu vyjadrit’ sa v primeranej lehote
do 7 pracovnych dni odo dia dorucenia.

V stanovenej lehote sa sa k odvolaniu vyjadrila obec Trencianske Mitice. Vo svojom vysvetleni uviedla, ze izemné
konanie vo veci umiestnenia stavby ,,Chodnik pri ceste 111/1862, Tren¢ianske Mitice®, stavebnik obec Trencianske
Mitice bolo zahajené dia 19.11.2021. Na zaklade zisteni z miestneho Setrenia sa obec Trencianske Mitice rozhodla
vziat’ svoju ziadost’ spét’ a doplnit’ projektovi dokumentaciu. Konanie bolo zastavené Rozhodnutim o zastaveni
konania zo dna 14.02.2022. V tomto konani Ing. Jan Bartak, TrencCianske Mitice ¢. 237 nebol ucastnikom konania.
Jeho ziadost’ o postavenie ucastnika konania bola bezpredmetnd, lebo stavebnik — obec TrenCianske Mitice po
miestnom Setreni stiahla navrh na vydanie izemného rozhodnutia.

Prvostupniovy organ o odvolani sdm nerozhodol a podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku predlozil dorucenim dna
23.09.2022 odvolanie spolu so stivisiacim spisovym materialom odvolaciemu organu.

Podl'a § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Podl'a § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Podl'a § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci orgén rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu orgéanu, ktory ho

vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to vhodnejSie najmé z dovodov rychlosti alebo hospodarnosti;
spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.
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Odvolaci organ po obdrzani postupeného odvolania spolu so spisom pristpil k preskiimaniu odvolanim napadnutého
rozhodnutia a s nim suvisiaceho spisového materialu podla § 59 spravneho poriadku.

Odvolaci orgén po preskumani odvolanim napadnutého prvostupiiového rozhodnutia a s nim suvisiaceho spisového
materialu v celom rozsahu, posudeni podaného odvolania a vyjadreni k nemu a na zaklade vysledku vlastného
zistovania a hodnotenia dokazov v konani o odvolani, zistil tieto skuto¢nosti:

Navrhovatel’ podal diia 05.05.2022 na prvostupnovom organe ndvrh na vydanie uizemného rozhodnutia o umiestneni
stavby. K navrhu navrhovatel' prilozil sthlasné vyjadrenia vlastnikov nehnutel'nosti, vyjadrenia a stanoviska
dotknutych organov a projektovi dokumentaciu vypracovani Ing. Igorom Sevéikom, autorizovanym stavebnym
inzinierom, ARGUS-DS s.r.0., Dolny Sianec 1,911 01 Trenéin.

Diia 05.05.2022 prvostupiiovy organ vydal oznamenie o za¢ati izemného konania & OcUN 163/2022-01/Mi, ktorym
oznamil zndmym ucastnikom konania a dotknutym organom zacatie uzemného konania a sucasne nariadil na
prerokovanie navrhu ustne konanie spojené s miestnym zistovanim na deni 07.06.2022. V oznameni upovedomil
ucastnikov konania, ze do pokladov pre vydanie rozhodnutia mézu nahliadat’ pocas uradnych hodin a stcasne
upozornil ucastnikov konania, zZe svoje namietky moézu uplatnit’ najneskor pri tstnom pojednavani, inak sa na ne
neprihliadne. V rovnakej lehote mali moznost’ oznamit’ svoje stanoviska dotknuté organy.

V konani si nikto z u¢astnikov konania neuplatnil namietky ani pripomienky.

Dna 07.07.2022 prvostupnovy organ vydal prvostupniové rozhodnutie, ktorym rozhodol o umiestneni stavby,
urc¢il podmienky na zabezpecenie stiladu urbanistického a architektonického riesenia stavby s okolitym zivotnym
prostredim a pre jej umiestnenie stanovil podmienky. Prvostupniové rozhodnutie bolo doru¢ované prostrednictvom
verejnej vyhlasky zverejnenej na uradnej tabuli obce Trencianske Mitice, vyvesené diia 13.07.2022, zvesené dna
28.07.2022.

Prvostupiiovému organu bolo dna 26.07.2022 dorucené odvolanie odvolatel'a voci prvostupiiovému rozhodnutiu.
Nésledne 17.08.2022 prvostupniovy organ upovedomil o podanom odvolani ostatnych ucastnikov konania
prostrednictvom verejnej vyhlasky zverejnenej na tiradnej tabuli v obci Trencianske Mitice. K podanému odvolaniu
sa vyjadrila, resp. podala vysvetlenie obec Trencianske Mitice.

Odvolaci orgén po preskumani odvolanim napadnutého prvostupiiového rozhodnutia a s nim suvisiaceho spisového
materialu v celom rozsahu, posudeni podaného odvolania a vyjadreni k nemu a na zaklade vysledku vlastného
zistovania a hodnotenia dokazov v konani o odvolani zistil dovody, ktoré viedli k zruseniu prvostupniového
rozhodnutia a vratenia veci na nové prejednanie a rozhodnutie.

Podrla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit’ presne a Uplne skuto¢ny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podra § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v stlade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Podra § 39a ods. 1 stavebného zédkona rozhodnutim o umiestneni stavby sa urcuje stavebny pozemok, umiestiiuje sa
stavba na niom, ur¢uju sa podmienky na umiestnenie stavby, ur€uju sa poziadavky na obsah projektovej dokumentacie
a ¢as platnosti rozhodnutia. Umiestnenie stavby sa vyznaci v grafickej prilohe izemného rozhodnutia.

Odvolaci organ konstatuje, ze prvostupiiovy organ nepostupoval v konani spravne z nasledovnych dévodov:

V administrativnom spise sa nachadzajt stanoviska dotknutych organov — Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie ako vecne a miestne prisluSny organ Statnej spravy v odpadovom hospodarstve, Regionalny
urad verejného zdravotnictva Tren¢in, Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako vecne
a miestne prislusny orgéan Statnej vodnej spravy, Krajsky pamiatkovy urad Trencin, Okresny urad Trencin, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikécii ako vecne a miestne prislusny cestny spravny organ, Okresny urad
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Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako vecne a miestne prislusny organ ochrany prirody a krajiny,
pricom tieto stanoviskd neobsahuju podpisy ani peciatky, resp. autorizacné dolozky.

V projektovej dokumentacii sa nachadza na vykrese €. 03 zakreslena situdcia na podklade KN vypracovana 09/2020,
tato sa vSak nezhoduje so suCasnym stavom tizemia a je potrebné ku konaniu predlozit’ situacny vykres sucasného
stavu Uzemia na podklade katastralnej mapy so zakreslenim predmetu tizemného rozhodnutia a jeho polohy s
vyznacenim vézieb (u¢inkov) na okolie v zmysle § 3 ods. 3 pism. a) Vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z.

Vo vyroku prvostupniového rozhodnutia je uvedené, Ze situacny vykres tvori neoddelitelnt1 sticast’ tohto rozhodnutia,
avSak k prvostupiiovému rozhodnutiu nie je situacny vykres pripojeny.

Projektova dokumentacia nachadzajtica sa v administrativnom spise nie je overena prvostupiovym organom.

Prvostupiiovy orgéan nespravne odovodnil spésob doru¢ovania ozndmenia o zacati uzemného konania, Izemného
rozhodnutia, ako i d’alSich dokumentov dorucovanych prostrednictvom verejnej vyhlasky, kde ako dovod pre
dorucovanie prostrednictvom verejnej vyhlasky uvadza velky pocet i€astnikov. Predmetom konania je umiestnenie
stavby chodnika, ¢ize ide o liniovl stavbu a teda v zmysle § 36 ods.4 stavebného zédkona sa oznamenie o zacati
konania dorucuje verejnou vyhlaskou a izemné rozhodnutie sa dorucuje verejnou vyhlaskou v zmysle § 42 ods.2
stavebného zakona.

Prvostupiiovy organ pochybil i pri doru¢ovani pisomnosti verejnou vyhlaskou, nakolko tato musi byt vyvesena
na Uradnej tabuli v dotknutej obci a sucasne i na uradnej tabuli spravneho organu, t.j. v obci Trencianske Mitice a
zarovei 1 v obci Neporadza.

Navrhovatel’ pripojil k navrhu na vydanie uizemného rozhodnutia sthlasy vlastnikov pozemkov, na ktorych ma byt’
stavba umiestnend. Odvolaci orgéan zistil, Ze v priebehu konania (po vydani prvostupiiového rozhodnutia) doslo
k zmene vlastnikov pozemku CKN parc.¢. 2708/2 a 2708/3 v katastralnom uzemi Trencianske Mitice a na tito
skuto¢nost’ upozornuje i prvostupnovy organ.

Odvolaci organ sa zaoberal aj dovodmi odvolatel’a v odvolacom konani a vyhodnotil ich nasledovne:

Odvolatel’ namietal, e v tej istej veci je vedené i konanie pod & OcUN 343/2021/01/Mi. K tejto veci sa vyjadril
navrhovatel’ a uviedol, ze v tomto konani vzal svoj navrh spét’, konanie bolo zastavené Rozhodnutim o zastaveni
konania zo diia 14.02.2022 a teda rozhodovanie o postaveni ucastnika v danom konani bolo bezpredmetné.

K dal$ej namietke odvolatel’a, Ze mu nebolo umoznené uplatnit’ namietky v konani, sa odvolaci organ nevyjadruje
nakol’ko rozhodnutie rusi, vec vracia na d’alsie konanie prvostupiiovému organu a teda v novom konani budu opat’
Ucastnici konania pouceni o svojich pravach.

Na zéklade vyssie uvedenych dovodov rozhodol v predmetnej veci odvolaci orgén tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V novom prejednani veci bude prvostupiiovy organ postupovat’ v zmysle prislusnych ustanoveni stavebného zakona
a vyvaruje sa chyb, uvedenych v tomto rozhodnuti o odvolani. Vyzve navrhovatel’a na prepracovanie projektovej
dokumentacie — vykres ¢. 03, ku zdvdznym stanoviskdm dolozi autoriza¢né dolozky, k izemnému rozhodnutiu dolozi
aktualny situacny vykres. V oddévodneni nového rozhodnutia prvostupiiovy organ uvedie, ktoré skutoc¢nosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tvahu pri pouziti
ustanoveni stavebného zédkona a spravneho poriadku, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi
a ndmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Podra § 59 ods. 3 spravneho poriadku prvostupiiovy organ je pravnym ndzorom odvolacieho organu viazany.

Toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ doru¢enim v ¢asovom slede poslednému ucastnikovi konania.
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Poucenie

Toto rozhodnutie je podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku konecné a nemozno sa proti nemu d’alej odvolat’.
Rozhodnutie o odvolani, ktorym sa vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie, nie je samostatne preskiimatel'né
sudom, povazuje sa za procesné rozhodnutie.

Ing. Milan Petrik
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky orgdnom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10126

Dorucuje sa

(CUET) Centralna Uradné Elektronicka Tabula, ,

Obec Neporadza, okres Tren¢in, Neporadza 108, 913 26 Neporadza, Slovenska republika

Obec Trencianske Mitice, Trencianske Mitice 164, 913 22 Trencianske Mitice, Slovenska republika

Na vedomie

Jan Bartak, Trencianske Mitice-Zemianske Mitice 237, Tren¢in
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